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PARTE ACTORA

AUTORIDAD DEMANDADA

TESORERIA MUNICIPAL DEL H.
AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE VILLA
DE ALVAREZ, COLIMA Y OTRA

MAGISTRADO PONENTE
FRANCISCO MIGUEL URZUA BORJAS

SENTENCIA DEFINITIVA

Colima, Colima, ocho de mayo de dos mil veintiséis.

VISTO para resolver en definitiva el juicio contencioso administrativo
radicado bajo el expediente con clave TJA-898/2025-F, encontrandose

debidamente integrado para su resolucién, y
RESULTANDO

PRIMERO. Presentacion de la demanda

Mediante escrito presentado en fecha diecisiete de julio de dos mil
veinticinco ante este Tribunal,
promovié demanda en contra de la Direccion General de Seguridad
Publica, Transito y Vialidad, y Proteccion Civil del H. Ayuntamiento de Villa
de Alvarez y a la Tesoreria Municipal del H. Ayuntamiento Constitucional
de Villa de Alvarez e impugno el requerimiento de pago, con niimero de
folio ( asi como la multa vial con nimero de folio de fecha

once de abril de dos mil veinticuatro.
SEGUNDO. Admisién de la demanda

Mediante acuerdo procesal dictado por la instruccion de este

Tribunal de fecha siete de agcsto de dos mil veinticinco, se admitié a
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tramite la demanda promovida, teniendo a la parte actora demandando a
la Direccion General de Seguridad Publica, Transito y Vialidad, y
Proteccién Civil del H. Ayuntamiento de Villa de Alvarez y a la Tesoreria
Municipal del H. Ayuntamiento de Villa de Alvarez, impugnando los actos

sefialados en el punto que antecede.

Mediante el mismo auto procesal, se concedid en favor de la parte
actora, la suspension del acto reclamado, para el efecto de que se
mantuvieran las cosas en el estado en que se encontraban, hasta en tanto
no se emitiera la sentencia definitiva; por lo que se le concedié a las
demandadas el plazo legal para acreditar el cumplimiento de dicha

suspension.

Por otro lado, en el auto admisorio se ordend correr traslado con la
demanda a las autoridades demandadas para que dentro del término legal

concedido contestara lo que a su derecho conviniera.
TERCERO. Admision de las pruebas de la parte actora

En el auto de radicacion de la demanda, se le tuvieron a la parte
actora por admitidas las pruebas que se indican: 1.- DOCUMENTAL,
consistente en requerimientos de pago con numero de folio
emitido por la Tesoreria Municipal del H. Ayuntamiento Constitucional de
Villa de Alvarez, Colima. 2.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES; y
3. LAPRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. Pruebas que se desahogan

por su propia naturaleza.
CUARTO. Informe de cumplimiento de la suspensién

Mediante auto procesal de fecha primero de septiembre de dos mil
veinticinco, se hizo constar que las autoridades demandadas acreditaron
el cumplimiento de la suspensién concedida a la parte actora respecto del
acto reclamado para los efectos precisados en el auto admisorio, hasta en
tanto sea dictada la sentencia definitiva.
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QUINTO. Contestacion de las autoridades demandadas

Mediante auto procesal en fecha diecisiete de septiembre de dos mil
veinticinco, se tuvo a ambas autoridades demandadas, dando
contestacion a la demanda interpuesta en su contra, asi como por

interpuestas las causales de improcedencia y sobreseimiento.

Por este mismo auto se le dio derecho a la parte actora de ampliar

su demanda dentro del plazo legal otorgado.

SEXTO. Admision de las pruebas de la parte demandada
(Tesoreria Municipal)

En el auto relativo a la contestacién de la demanda, se tuvo a la
autoridad demandada Tesoreria Municipal de Villa de Alvarez, Colima: por
ofrecidas y admitidas las pruebas siguientes: 1.- DOCUMENTAL,
consistente en copia certificada de la boleta de infraccién con ntimero de
folio de fecha once de abrii de dos mil veinticuatro; 2.-
DOCUMENTAL, consiste en requerimiento de pago emitido por la
Tesoreria Municipal del H. Ayuntamiento Constitucional de Villa de
Alvarez, Colima; 3. LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA y 4.-. LA
INSTRUMENTAL DE ACTUACIOVNES. Pruebas que se desahogan por su

propia naturaleza.

SEPTIMO. Admisién de las pruebas de la parte demandada
(Direcciéon General de Seguridad Publica, Transito y Vialidad, y
Proteccién Civil, del H. Ayuntamiento de Villa de Alvarez)

En el auto relativo a la contestacion de la demanda, se tuvo a Ia
autoridad demandada Direccién General de Seguridad Publica , Transito
y Vialidad, y Proteccion Civil, del H. Ayuntamiento de Villa de Alvarez por
ofrecidas y admitidas las pruebas siguientes: 1.- DOCUMENTAL,

consistente en copia simple de boleta de infraccion con nimero de folio
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30595 expedida por la Direccién General de Seguridad Publica, Transito y
Vialidad, y Proteccion Civil del H. Ayuntamiento Constitucional de Villa de
Alvarez. 2.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA y 3.- LA
INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Pruebas que se desahogan por su

propia naturaleza.
OCTAVO. Alegatos

Por medio de auto de fecha ocho de octubre de dos mil veinticinco,
se hizo constar que la parte actora no formuld ampliacién de demanda, por
lo que advirtiendole cumplidas las condiciones para la abreviacion del
juicio en términos del articulo 75 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado, se concedié el término legal a las partes a efecto de que
formularan sus alegatos por escrito, en el entendido que una vez
transcurrido dicho término se turnaria el expediente en que se actua para

el dictado de la sentencia.

Por lo que, mediante auto procesal en fecha veintiocho de octubre
de 2025, se tuvo a la Direccidén General de Seguridad Publica, Transito y
Vialidad y Proteccion Civil del H. Ayuntamiento de Villa de Alvarez, y a la
Tesoreria Municipal del H. Ayuntamiento de Vilia de Alvarez (autoridades
demandadas) formulando sus respectivos alegatos. No asi a

(parte actora), quien no desahogé dicha
etapa procesal.

NOVENO. Turno para el dictado de la sentencia

Agotadas las etapas procesales relativas a la substanciacién del
juicio, con fundamento en el articulo 116 de la Ley de Justicia
Administrativa, sin mas tramite, fueron turnados los autos para el dictado

de la sentencia definitiva.

CONSIDERANDO
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PRIMERO. Competencia

El Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Colima (en

adelante, Tribunal de Justicia Administrativa o Tribunal), de

conformidad con lo dispuesto por los articulos 116, fracciéon V, de la
Constitucion Federal; 12 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas; 77 de la Constitucion del Estado de Colima; 2,5,6,7y 8
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Colima (en adelante,

Ley de Justicia Administrativa) y 1, 2 y 9 del Reglamento Interior del

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Colima (en adelante,

Reglamento Interior del Tribunal), es un 6rgano de caracter
constitucional autdbnomo a cargo de la funcién jurisdiccional especializada
en materia administrativa, incluyendo la fiscal y de responsabilidades de
servidores publicos y particulares vinculados con faltas administrativas
graves, con competencia para conocer y resolver las controversias que se
susciten entre los partic»ulares y las dependencias y entidades de la
Administracion Publica del Estado o de los Municipios, incluyendo sus
respectivos sectores paraestatal y paramunicipal, esto es, del juicio
contencioso-administrativo como el que aqui se entabla, estando dotado

de plena jurisdiccién para dictar y ejecutar sus sentencias.
SEGUNDO. Legitimacién procesal

Con fundamento en los articulos 47 punto 1, fracciones | y I, inciso
a) y 51 de la Ley de Justicia Administrativa, y derivado del examen de las
constancias que obran en el expediente, este Tribunal reconoce la
legitimacion procesal de la parie actora y de las autoridades demandadas

en el juicio que nos ocupa.
TERCERO. Precision del acto impugnado
Del analisis integral del escrito de demanda y documentos que se

anexan junto aquélla, se obtiene que esencialmente se impugna el acto

administrativo siguiente:
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Ahora bien, debe precisarse que, si bien la parte actora impugna
tanto el requerimiento de pago identificado con el numero de folio
0049241, como la multa vial con niimero de folio ), esta Ultima no
sera analizada como un acto auténomo, sino como el acto administrativo
base que dio origen al requerimiento de pago combatido; en virtud de que
dicho requerimiento constituye un acto de ejecucion fiscal cuya validez

depende necesariamente de Ia legalidad de la infraccion que le sirve de
sustento.

En ese sentido, el estudio de la muita vial se realizara de manera
indirecta, Unicamente para determinar si retine los requisitos de validez
necesarios para sostener el crédito fiscal exigido por la autoridad
hacendaria, sin que ello implique analizarla como un acto independiente

para efectos de su impugnacion auténoma.

Al respecto, resulta observable por analogia, mutatis mutandis, el

criterio orientador siguiente:

Epoca: Novena Epoca. Registro: 181810. Instancia: Pleno. Tipo de
Tesis: Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta. Tomo XIX, Abril de 2004. Materia(s): Comin. Tesis: P.
VI/2004. Pagina: 255.

ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA Y
PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO.

El articulo 77, fraccion I, de la Ley de Amparo establece que las
sentencias que se dicten en el juicio de garantias deberan contener
la fijacion clara y precisa de los actos reclamados, asi como la
apreciacion de las pruebas conducentes para tenerlos o no por
demostrados; asimismo, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ha sostenido el criterio de que para lograr tal fijacién debe acudirse
a la lectura integra de la demanda sin atender a los calificativos que
en su enunciacion se hagan sobre su constitucionalidad o
inconstitucionalidad. Sin embargo, en algunos casos ello resulta
insuficiente, por lo que los juzgadores de amparo deberan armonizar,
ademas, los datos que emanen del escrito inicial de demanda, en un
sentido que resulte congruente con todos sus elementos, e incluso
con la ftotalidad de la informacién del expediente del Juicio,
atendiendo preferentemente al pensamiento e intencionalidad de su
autor, descartando las precisiones que generen oscuridad o
confusion. Esto es, el juzgador de amparo, al fijar los actos
reclamados, deberé atender a lo que quiso decir el quejoso y no
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Unicamente a lo que en apariencia dijo, pues sélo de esta manera se
logra congruencia entre lo pretendido y lo resuelto.

CUARTO. Analisis de las pruebas

Atendiendo lo dispuesto por los articulos 111y 117, punto 1, fraccion
I, de la Ley de Justicia Administrativa, se procede a analizar las pruebas
previamente desahogadas en el juicio de conformidad con las reglas de la
légica, la experiencia y la sana critica, ello sin perjuicio de su valoracién
concreta en los apartados relativos a las causales de improcedencia y de

estudio de fondo de esta sentencia, segtn corresponda.

1. Pruebas de la parte actora:

Con fundamento en el articulo 111 de la Ley de Justicia

Administrativa, se otorga pleno valor probatorio a las documentales

publicas consistentes en: el requerimiento de pago con numero de folio
xmitido por la Tesoreria Municipal del H. Ayuntamiento

Constitucional de Villa de Alvarez, Colima.

Ademas, se otorga pleno valor probatorio a la instrumental de

actuaciones, de conformidad con lo establecido en el articulo 412 del
Cadigo de Procedimientos Civiles vigente para el Estado de Colima,
ordenamiento que es supletorio de la Ley de Justicia Administrativa (en

adelante, Cédigo de Procedimientos Civiles).

En cuanto a la prueba presuncional en su aspecto legal, de

conformidad con el articulo 420 del citado Cédigo de Procedimientos
Civiles, adminiculada con el resto del caudal probatorio, se le otorga pleno

valor probatorio; mientras que a la prueba presuncional en su aspecto

humano, en términos del articulo 422 del Cédigo referido, se le otorga

valor indiciario.

il. Pruebas de la autoridad demandada Tesoreria Municipal

del H. Ayuntamiento Constitucional de Villa de Alvarez.
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Con fundamento en el articulo 111 de la Ley de Justicia

Administrativa, se otorga pleno valor probatorio a la documental publica

consistente en: copia certificada de boleta de infraccién con nimero de
folio de fecha once de abril de dos mil veinticuatro y el
requerimiento de pago emitido por la Tesoreria Municipal del H.

Ayuntamiento Constitucional de Villa de Alvarez, Colima.

Ademas, se otorga pleno valor probatorio a la instrumental de

actuaciones, de conformidad con lo establecido en el articulo 412 del

Cabdigo de Procedimientos Civiles.

En cuanto a la prueba presuncional en su aspecto legal, de

conformidad con el articulo 420 del citado Cédigo de Procedimientos
Civiles, adminiculada con el resto del caudal probatorio, se le otorga pleno

valor probatorio; mientras que a la prueba presuncional en su aspecto

humano, en términos del articulo 422 del Caédigo referido, se le otorga

valor indiciario.

. Pruebas de la autoridad demandada Direccion General de
Seguridad Publica, Transito y Vialidad, y Proteccién Civil,

del H. Ayuntamiento de Villa de Alvarez.

Con fundamento en el articulo 111 de la Ley de Justicia
Administrativa, se otorga valor indiciario a la documental consistente en
copia simple de la boleta de infracciéon con nimero de folio expedida
por la Direccion General de Seguridad Publica, Transito y Vialidad, y

Proteccion Civil del H. Ayuntamiento Constitucional de Villa de Alvarez.

Lo anterior, en virtud de que al tratarse de una copia simple, carece
de los requisitos necesarios para generar conviccién plena por si misma;
sin embargo, dicho elemento probatorio se adminicula con la diversa
documental publica consistente en la copia certificada de la misma boleta

de infraccion exhibida por la autoridad demandada Tesoreria Municipal, a
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la cual se le ha otorgado pleno valor probatorio, por lo que en su conjunto
permiten tener por acreditada la existencia material del documento

referido.

Ademas, se otorga pleno valor probatorio a la instrumental de

actuaciones, de conformidad con lo establecido en el articulo 412 del

Cédigo de Procedimientos Civiles.

En cuanto a la prueba presuncional en su aspecto legal, de

conformidad con el articulo 420 del citado Cédigo de Procedimientos
Civiles, adminiculada con el resto del caudal probatorio, se le otorga pleno

valor probatorio; mientras que a la prueba presuncional en su aspecto

humano, en términos del articulo 422 del Cédigo referido, se le otorga

valor indiciario.
QUINTO. Causales de improcedencia

En términos de lo dispuesto por los articulos 85 y 86 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Colima, este Tribunal procede al
andlisis de las causas de imprcecedencia y de sobreseimiento que pudieran
advertirse de las manifestaciones de las partes o que operen de oficio, por

tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente.

La autoridad demandada Direccidon General de Seguridad Publica,
Transito, Vialidad y Protecciéon Civil del H. Ayuntamiento de Villa de
Alvarez, opone como causal de improcedencia que el acto impugnado se
encuentra debidamente fundado y motivado. Dicho argumento no
encuadra en alguna de las hipotesis previstas en el articulo 85 de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Colima, por lo que no constituye
una causal de improcedencia, sino una defensa de fondo relacionada con

la legalidad del acto impugnado, la cual sera analizada en el apartado

correspondiente.
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Por su parte, la Tesoreria Municipal del H. Ayuntamiento
Constitucional de Villa de Alvarez sefialé en su contestacion de demanda,
dentro del apartado de causales de improcedencia, que el escrito inicial de
demanda es obscuro e irregular; que el acto controvertido no causa
afectacion al actor; que los actos reclamados fueron indebidamente
conjuntados; que la boleta de infraccién se encuentra prescrita; y que lo

combatido no constituye un verdadero requerimiento de pago.

Al respecto, este Tribunal estima que tales planteamientos son
infundados e inoperantes como causales de improcedencia, en virtud
de que no actualizan de manera directa alguna de las hipotesis previstas
en el articulo 85 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Colima,
sino que se refieren a aspectos vinculados con la legitimacién del actor, Ia
naturaleza juridica de los actos impugnados y la presunta prescripcion del
crédito, cuestiones que se encuentran intimamente relacionadas con el

estudio de fondo del asunto.

En consecuencia, al no advertirse la actualizacién de alguna causal
de improcedencia o sobreseimiento, ni de oficio ni a peticion de parte, lo

procedente es entrar al analisis de fondo de la controversia planteada.
SEXTO. Argumentos de las partes

Se tienen a la vista para su debido anilisis los conceptos de
impugnacion expuestos por la parte actora, asi como los argumentos de
defensa formulados por las autoridades demandadas, los cuales obran én
el expediente de este juicio, siendo innecesaria su transcripcién, ya que
ello no constituye un requisito indispensable para cumplir con los principios

de congruencia y exhaustividad de las sentencias.

Resulta aplicable, mutatis mutandis, la jurisprudencia siguiente:

Registro digital: 164618. Instancia: Segunda Sala. Novena
Epoca. Materias(s): Comin. Tesis: 2a./J. 58/2010. Fuente:

10
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Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXXI,
Mayo de 2010, pagina 830. Tipo: Jurisprudencia.

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.

De los preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”,
del titulo primero "Reglas generales”, del libro primero "Del
amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como
obligacion para el juzgador que transcriba los conceptos de
violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir con los
principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias,
pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del
escrito de expresion de agravios, los estudia y les da respuesta,
la cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente
planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos
distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicion para hacer tal transcripcién, quedando al prudente
arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a Ilas
caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para
safisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se
estudien los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad
que efectivamente se hayan hecho valer.

SEPTIMO. Estudio de fondo

A efecto de estudiar y resolver las cuestiones planteadas en la
demanda, y no existiendo obligacion legal de seguir el orden propuesto
por la parte actora, este Tribunal procedera a analizar los conceptos de
impugnacion en un orden diverso al planteado, pudiendo hacerio de
manera individual, conjunta o por grupos, segun resulte mas adecuado

para la solucidn integral de la controversia.
Al respecto, resulta aplicable al caso la jurisprudencia siguiente:

Registro digital: 2011408. Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito. Décima Epoca. Materias(s): Comun. Tesis: (IV
Regidén)20. J/5 (10a.). Fuente: Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion. Libro 29, Abril de 2016, Tomo lll, pagina
2018. Tipo: Jurisprudencia

11
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CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PROCEDE SU
ANALISIS DE MANERA INDIVIDUAL, CONJUNTA O POR
GRUPOS Y EN EL ORDEN PROPUESTO O EN UNO
DIVERSO.

El articulo 76 de la Ley de Amparo, publicada en el Diario Oficial
de la Federacién el 2 de abril de 2013, en vigor al dia siguiente,
previene que el érgano jurisdiccional que conozca del amparo
podré examinar en su conjunto los conceptos de violacién o los
agravios, asi como los demas razonamientos de las partes, a
fin de resolver la cuestion efectivamente planteada, empero, no
impone la obligacién a dicho érgano de sequir el orden
propuesto por el quejoso o recurrente, sino que la (nica
condicion que establece el referido precepto es que no se
cambien los hechos de la demanda. Por tanto, el estudio
correspondiente puede hacerse de manera individual, conjunta
O por grupos, en el propio orden de su exposicién o en uno
diverso.

Precisado lo anterior, este Tribunal advierte que el ntcleo de la
controversia se centra en determinar la legalidad del requerimiento de
pago impugnado y, de manera vinculada, la validez de la boleta de
infraccion que le sirve de sustento, particularmente en lo relativo a su

emision bajo el supuesto de conductor ausente y a su debida notificacion.

En ese sentido, el estudio de fondo se abordara de manera conjunta,
a partir del analisis de si la boleta de infraccién retine los requisitos de
validez necesarios para surtir efectos juridicos frente a la parte actora Y,
en consecuencia, si puede servir de base para la emision del

requerimiento de pago combatido.

En ese contexto, este Tribunal estima fundado el concepto de
impugnacion relativo a la ilegalidad del requerimiento de pago impugnado,
en virtud de que la boleta de infraccion que le sirve de sustento carece de
eficacia juridica frente a la parte actora, al no haberse acreditado su debida

notificacion.

En efecto, de las constancias que obran en autos se advierte que la
boleta de infraccién con numero de folio , de fecha once de abril

de dos mil veinticuatro, fue levantada bajo el supuesto de conductor

12
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ausente, lo cual implica que su emisiéon se realizé sin la presencia del

presunto infractor.

En tales casos, el articulo 180, fraccion lll, del Reglamento de
Transito y Vialidad del Municipio de Villa de Alvarez, Colima, establece un
mecanismo especifico de notificacién para las infracciones levantadas en
ausencia del conductor, consistente en dejar la boleta de infraccién en un
lugar visible del vehiculo, debiendo asentarse dicha circunstancia en el
propio documento, a efecto de generar certeza de que el gobernado tuvo
la posibilidad de conocer el acto y, en su caso, ejercer su derecho de
defensa; lo anterior, en concordancia con los articulos 14 y 16 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Ahora bien, si bien en la boleta de infraccién se hace constar que
ésta fue dejada en el cristal del parabrisas del vehiculo, dicha mencién
constituye Unicamente una manifestacién unilateral de la autoridad que la
emiti6, la cual, por si sola, resulta insuficiente para acreditar de manera
fehaciente que la notificacién se realizé conforme a derecho, al no
encontrarse respaldada por algtin otro elemento de conviccidn que permita

generar certeza sobre el conocimiento del acto por parte de la hoy actora.

Bajo ese entendido, correspondia a las autoridades demandadas
acreditar, de manera fehaciente, que la boleta de infraccion fue
debidamente notificada en los términos sefialados, lo cual constituye una
carga procesal indispensable para que dicho acto administrativo pueda

surtir efectos juridicos frente al particular.

No obstante, del andlisis del caudal probatorio se advierte que las
autoridades demandadas se limitaron a exhibir la boleta de infraccion, asi
como a manifestar que la misma fue dejada en el parabrisas del vehiculo:
sin embargo, dicha afirmacién no se encuentra corroborada con elemento
de conviccion alguno que permita tener por acreditada su debida

notificacion.

13
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En efecto, no obra en autos constancia adicional que acredite que
la boleta de infraccion fue fijada en un lugar visible del vehiculo, ni que se
haya dejado registro fehaciente de dicha circunstancia, por lo que la sola
manifestacion asentada en la propia boleta constituye una declaracion
unilateral de la autoridad que no genera certeza juridica sobre el

conocimiento del acto por parte de la hoy actora.

En ese sentido, este Tribunal concluye que no se encuentra
acreditado que la boleta de infraccién haya sido debidamente notificada,
por lo que no puede tenerse por demostrado que la parte actora haya
tenido conocimiento oportuno del acto administrativo que se le atribuye, ni
que haya estado en posibilidad de ejercer su derecho de defensa dentro

del plazo previsto para su impugnacion.

En consecuencia, la boleta de infraccion carece de eficacia juridica
frente a la parte actora, al no haberse demostradeo su debida notificacion,
por lo que no puede surtir efectos legales ni ser considerada como un acto

valido que sustente la emision del requerimiento de pago impugnado.

Por tanto, si el acto base del crédito fiscal carece de validez y
eficacia juridica, el requerimiento de pago identificado con ntimero de folio
emitido por la Tesoreria Municipal del H. Ayuntamiento de Villa

de Alvarez, Colima, también resulta ilegal, al derivar de un acto viciado de

origen.

En ese orden de ideas, la omisién de acreditar la debida notificacién
de la boleta de infraccidén implica que dicho acto administrativo no cumple
con los requisitos de validez previstos en los articulos 13 y 14 de la Ley
del Procedimiento Administrativo del Estado de Colima y sus Municipios,
particularmenie en lo relativo a la observancia del procedimiento
legalmente establecido para que el acto administrativo produzca efectos

frente al particular.
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En consecuencia, al no haberse demostrado que la boleta de
infraccion haya surtido efectos juridicos validos frente a la parte actora,
este Tribunal concluye que la misma carece de validez para sustentar el

credito fiscal que se le pretende exigir.

Por tanto, al derivar el requerimiento de pago identificado con
numero de folio de un acto administrativo que carece de eficacia
juridica por indebida notificacion, resulta procedente declarar su nulidad,
en términos de lo dispuesto por el articulo 118, fraccién IV, de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Colima.

Asimismo, atendiendo a la naturaleza del vicio advertido,
consistente en la falta de eficacia juridica del acto base por indebida
notificacion, el cual trasciende directamente a la validez del acto
impugnado y no resulta susceptible de ser subsanado dentro del presente
procedimiento, lo procedente es declarar la nulidad lisa y llana tanto de la
boleta de infraccidén con niimero de folio como del requerimiento

de pago con numero de folio . . . __

Por lo anteriormente expuesto y fundado en los articulos 118 de Ia
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Colima y 66 del Reglamento

Interior del Tribunal, es de resolverse y

SE RESUELVE: .
PRIMERO. Este Tribunal es competente para conocer y resolver el
presente juicio contencioso administrativo, en términos precisados en el

considerando primero de esta sentencia.

SEGUNDO. Se declara la nulidad lisa y llana de la boleta de
infracciéon con nimero de folio de fecha once de abril de dos mil
veinticuatro, emitida por la Direccién General de Seguridad Publica,

Transito y Vialidad, y Proteccion Civil del H. Ayuntamiento de Villa de
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Alvarez, Colima, por las razones expuestas en el considerando séptimo de
esta resolucion.

TERCERO. Se declara la nulidad lisa y llana del requerimiento de
pago identificado con nimero de folio emitido por la Tesoreria
Municipal del H. Ayuntamiento de Villa de Alvarez, Colima, por las razones

expuestas en el considerando séptimo de esta sentencia.

CUARTO. Se vincula a las autoridades demandadas Direccién
General de Seguridad Publica, Transito y Vialidad, y Proteccion Civil, asi
como a la Tesoreria Municipal, ambas del H. Ayuntamiento de Villa de
Alvarez, Colima, al inmediato y diligente cumplimiento de la presente
resolucién, apercibidas que, de no hacerlo, podran hacerse acreedoras a
los medios de apremio y, en su caso, a las sanciones previstas en la Ley

de Justicia Administrativa del Estado de Colima.
Notifiqguese como en derecho proceda.

Asi, lo resolvieron por unanimidad y firman la magistrada y los
magistrados integrantes que conforman el Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Colima, ante la Secretaria General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISiQfﬁ(;v?//RESIID{NTE

ANDRES GERARDO\GARciA NORIEGA

\
|

MAGISTRADA MAGISTRADO

) ) T;;;,fﬂ’
ARAZHET CANDELARIA™— ' ] MIGUEL
VILL\'\LPANDO VALDEZ <~ URzZUA BORJAS

~_
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La presente hoja de firmas corresponde a la sentencia emitida por el Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Colima el dia ocho de mayo de dos mil
veintiséis, recaida dentro del expediente identificado con Ia clave TJA-898/2025-
F relativa a la impugnacion de requerimiento de pago por multa vial en materia
de transito y vialidad del municipio de Villa de Alvarez.
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Notificada a la parte actora de la sentencia definitiva que antecede,
el dia

Notificada a las autoridades demandadas de la sentencia definitiva

gue antecede, mediante oficio con numero
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